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دريافت مقاله: 92/6/24
پذيرش مقاله: 93/4/30

چیکده 
شهر اصفهان، در زمره مهم‌ترین شهرهایی قرار داردک ه از مشخصات و ویژگی‌های شکلی منحصر به فردی در 
ساختار فضایی و بافتک البدی خود برخوردار است. باوجود اینکه در چند ده ةاخیر، طرح‌های جامع و تفصیلی 
متعددی برای آن تهیه شده، با این‌حال به ابعاد شکل بافت شهر در جهت‌دهی، هدایت وک نترل توسعک ةالبدی 
آن توجهی نشده است. ازجمله مهم‌ترین دلایلیک ه موجب این غفلت شده، می‌توان به روش‌های تهیه این‌گونه 
طرح‌ها اشاره نمود. درواقع، نوع پهنه‌بندی‌های پیشنهادی این طرح‌ها با محوریتک اربری زمین، نتوانسته ابعاد 
فرمک البدی بافت این شهر را به عنوانی کی از منحصر به فردترین ویژگی‌ها دریک فیت‌بخشی به محیط‌ها و 
فضاهای شهری بهک‌ارگیرد. بنابراین، بهره‌گیری از پهنه‌بندی‌هاییک ه از تمام ابعاد و ارزش‌های فضایی–ک البدی 
و فرهنگی– تاریخی بافت شهر در فرایند هدایت وک نترل توسعک ةالبدی استفاده نماید، ضرورت اساسی دارد. 
پهنه‌بندی برش عرضی رهیافت نوینی در پهنه‌بندی بافت شهری استک ه با لحاظک‌ردن بیشتر عناصر و مؤلفه‌های 
فرمک البدی شهر و تمرکززدایی ازک اربری زمین، بر تمام جوانب شکل‌دهنده به فرمک البدی بافت شهر در تهیه 
طرح‌های تفصیلی، تأیکد دارد. با اصلاح و بهبود مجموعه داده‌ها و اطلاعاتیک ه در قالب طرح‌های تفصیلی شهری 
تهیه می‌شود، می‌توان شهر اصفهان را با رهیافت برش عرضی، پهنه‌بندیک رد. بنابر نگرشیک ه بیان شد، اهداف 
مقاله پیش‌رو: نخست، معرفی پهنه‌بندی برش عرضی به عنوان روشی برای پهنه‌بندی اراضی و بافت‌های شهری 
و دیگر، مناسب‌سازی پهنه‌بندی برش عرضی برای بخشی از بافتک البدی شهر اصفهان با توجه به شرایط محلی 
و استفاد ةعملی از آن است. پرسش‌های پژوهش برای دستیابی به این اهداف نیز بدین قرار است: پهنه‌بندی برش 
عرضی چیست و روش‌های تهیه آنک دام است. چگونه و با تأیکد بر چه مشخصات فضایی-ک البدی می‌توان برای 
بافت شهر اصفهان پهنه‌بندی برش عرضی تهیهک رد. روش تحقیق بهک‌ار گرفته‌شده، توصیفی- تحلیلی است. از 
نتایج به‌دست‌آمده، می‌توان به این نکته اشاره نمودک ه رهیافت برش عرضی چارچوبی منظم و روشمند برای 
سازماندهی مجدد داده‌هاست. همچنین، اطلاعات طرح تفصیلی برای برقراری ارتباط عینی و مستدل بین وضع 
موجود و مطلوب استک ه بدون این رهیافت، بسیاری از آن‌ها باوجود هزینه‌های زمانی و مالی بسیاریک ه صرف 
می‌شود، بی‌استفاده می‌مانند. ضمن اینکه با بهره‌گیری از رهیافت برش عرضی، پهنه‌های بخش مرکزی منطق ة1 

شهر اصفهان در پهنه‌های T4 ،T5 و T3 جای گرفتهک ه هرکی، سه زیرپهنه دیگر را دربرمی‌گیرد.

کلیدواژگان: برش عرضی، پهنه‌بندی، ریخت‌شناسی بافت شهر، اصفهان.

* مقاله پیش‌رو، برگرفته از پایان‌نامه کارشناسی ارشد زهرا مهابادی با عنوان "کنترل فرم کالبدی بافت مسکونی با استفاده از روش کدهای فرم محور" است.
** استادیار گروه شهرسازی، دانشکده معماری و شهرسازی، دانشگاه هنر اصفهان.

zhrmhbdi@yahoo.com              		  *** کارشناس‌‌ارشد برنامه‌ریزی شهری، دانشکده معماری و شهرسازی، دانشگاه هنر اصفهان.

پهنه‌بندی بافت شهر با رهیافت برش عرضی
نمونه موردی منطقه 1 شهر اصفهان*

محمود محمدی** زهرا مهابادی***
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حدود نیم قرن از تهیه طرح‌های توسعه شهری در ایران 
می‌گذرد و الگوی غالب آن، طرح‌های جامع و تفصیلی، نقشی 
اساسی در شکل‌دهی به شهرها داشته‌اند.ی کی از انتقادات 
اساسی و مهمیک ه بر این الگو وارد می‌شود، دیدگاه تقلیل‌گرایانه 
و تمرکز اصلی آن بر ابعادک اربری زمین در مقایسه با سایر 
ابعاد شهر به ویژهک البدی و فرم شهر است. این رویکرد 
ت کبعدی به شهر و تأیکد بر ابعادک مّیک اربری زمینک ه 
نمونه بارز آن در جدول‌های سطوح، سرانه‌ها و استانداردهای 
کاربری اراضی دیده می‌شود، تنزلیک فی محیط‌های شهری 
را درپی داشته است. در زمینه چرایی بازماندن طرح‌های 
تفصیلی از دستیابی به محیط‌های شهری مطلوب به دلایل 
متعددی از جمله: روش‌های تهیه طرح‌های شهری می‌توان 
اشاره نمود. در این روش‌ها توجه بسیاری صرفاً به ابعادک مّی 
کاربری زمین شده و از ابعاد شکلی وکالبدی آن‌ها همچنین 
فضاها و ساختمان‌های شهری غافل مانده‌اند. این نگرش را 
در پهنه‌بندی اراضی شهری به عنوان قوی‌ترین ابزار اجرایی 
برنامه‌های توسعه شهری آشکارا می‌توان مشاهدهک رد. در 
طول سابقه پنج دهه‌ای تهیه طرح‌های توسعه شهری در ایران، 
بیشتر طرح‌های تفصیلیک ه برای شهرهای ایران تهیه شده، 
رویکرد پهنه‌بندیک اربری محور برک لیه ابعاد آن به ویژه 

پهنه‌بندی اراضی شهری، سایه افکنده است. 
از شهرهاییک ه رویکردک اربری- محوری در تهیه طرح‌های 
تفصیلی آن مشاهده می‌شود، اصفهان است. با آنکه در طول 
چهار دهه گذشته، سه طرح تفصیلی برای این شهر با الگوهای 
مختلف جامع، تفصیلی و راهبردی- ساختاری تهیه شده، 
رویکرد غالب در تمامی آن‌هاک اربری- محوری بوده است. 
همچنین، تصویر چندان روشنی ازجایگاه ابعادک البدی در 
به  نگاهی  ندارد.  برنامه‌ریزی- طراحی آن‌ها وجود  فرایند 
دفترچه‌های ضوابط و مقررات شهرسازی دو طرح تفصیلی 
اخیراصفهان، تجدید نظر در طرح تفصیلی و بازنگری در طرح 
تفصیلی، به خوبی بیانگر نوع رویکرد حاکم بر آن‌هاست. نوع 
پهنه‌بندی‌های پیشنهادی این طرح‌ها با محوریتک اربری 
زمین، نتوانسته ابعاد فرمک البدی این شهر را به عنوانی کی 
از منحصر به فردترین ویژگی‌ها دریکفیت بخشی به محیط‌ها 
و فضاهای شهری بهک ار گیرد. در کاهمیت تمام ابعاد فرم 
شهر با هدف ارتقاییک فیت محیط‌های شهری، همان است 
که در پهنه‌بندی‌های پیشنهادی این طرح‌ها نادیده گرفته 
شده است. درمجموع، باتوجه به شرایط و زمینه‌های فرهنگی 
و تاریخی و ویژگی‌ها و مشخصات فضایی-ک البدی منحصر 
به فرد اصفهان، بهره‌گیری از پهنه‌بندی‌هاییک ه تمام ابعاد و 

ارزش‌های فضایی–ک البدی و فرهنگی– تاریخی این شهر را 
در تهیه طرح‌های تفصیلی لحاظ نماید، ضرورت اساسی دارد. 
اوایل قرن حاضر، با زیر سؤال‌رفتن حاکمیت پهنه‌بندی 
کاربری محور وک میت‌گرای مرسوم بدون هیچ محتوایک البدی، 
رویکردهای نوینی در تهیه برنامه‌های توسعه شهری به وجود 
آمدک هک مّیت ویک فیت را باهم مد نظر قرار می‌دهند. در همین 
خصوص، رهیافت جدیدی در پهنه‌بندی اراضی شهری با نام 
برش عرضی مطرح شدک ه اگر نگوئیم همه، بیشتر عناصر و 
مؤلفه‌های فرمک البدی شهر را دربر می‌گیرد. این رویکرد با 
تمرکززدایی ازک اربری زمین، بر تمام جوانب شکل‌دهنده به 
فرمک البدی شهر تأیکد دارد. بنابر آنچه بیان شد، نگرش مقاله 
حاضر اینستک ه با اصلاح و بهبود مجموعه داده‌ها و اطلاعاتی 
که می‌تواند در قالب طرح‌های تفصیلی شهری تهیه شود، 
برای شهر اصفهان پهنه‌بندی برش عرضی فراهم ساخت و از 
مزایای آن برای ارتقاییک فیت محیط‌ها و فضاهای شهری در 
تهیه طرح‌های تفصیلی شهر بهره برد. نظر به نگرش بیان‌شده، 
اهداف این مقالهی کی معرفی پهنه‌بندی برش عرضی به عنوان 
روشی برای پهنه‌بندی اراضی و بافت‌های شهری و دیگری، 
مناسب‌سازی پهنه‌بندی برش عرضی برای بخشی از بافت 
کالبدی شهر اصفهان باتوجه به شرایط و استفاده عملی از 
آن است. در همین راستا، این پرسش‌ها راهنمای پژوهش 

در دستیابی به اهداف آن است: 
پهنه‌بندی برش عرضی چیست و روش‌های تهیه آنک دام 
است. چگونه و با تأیکد بر چه مشخصات فضایی-ک البدی 
می‌توان برای شهر اصفهان پهنه‌بندی برش عرضی فراهمک رد. 
برای پاسخ‌گویی به پرسش‌هایی ادشده روش تحقیق مقاله، 
توصیفی- تحلیلی است. در بخش اول پژوهش و در پاسخ 
به پرسش‌های اول و دوم، با شیوه مرور متون، تحلیل اسناد 
کتابخانه‌ای و استخراج مطالب مرتبط با موضوع، ضرورت، 
کارکرد، پیشینه، ویژگی‌ها و روش‌های تهیه پهنه‌بندی برش 
عرضی تحلیل و تبیین گردیدند. در بخش دوم برای پاسخ 
به پرسش سوم، با معرفی تحلیل ریخت‌شناسی شهری به 
عنوان روش تحلیلی برای تعیین پهنه‌های برش عرضی و 
با شیوه پیمایش و برداشتک البدی، مشخصات و  سپس 
ویژگی‌های بافت سطح مقطع مطالعاتی بررسی شدند. پس 
از آن، شاخص‌های مناسب برای شناسایی و تجزیه و تحلیل 
پهنه‌ها منطبق با شرایط محلی برای سطح مقطع مطالعاتی 

در منطقه 1 شهر اصفهان، تبیین شدند.

پهنه‌بندی شهر و انواع آن 

از مهم‌ترین روش‌هاییک ه برنامه‌ریزان شهری ازآن برای 
تهیه طرح‌های تفصیلی شهری استفاده میک‌نند، پهنه‌بندی 
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شهر است. براساس این روش، بافت‌های شهر براساس ویژگی‌ها 
و خصوصیات فضایی وکالبدی ویژ ةهر شهر، به صورت مکانی 
طبقه‌بندی می‌شوند. پهنه‌بندی، ابزاریک لیدی برای اجرای 
سیاست‌های برنامه‌ریزی استک ه از طریق آنک اربری زمین، 
تراکم ساختمانی، تفک کیو دیگر ضوابط ساخت و سازکنترل 
می‌شوند. درحقیقت از طریق پهنه‌بندی، تغییرات در الگوی 
سکونت‌گاه‌های انسانی مدیریت شده (Talen, 2005) و به 
اولین  فرم شهری درمی‌آید (Talen, 2012: 4). هرچند 
انقلاب  زمان  به  پهنه‌بندی شهرها  زمینه‌های شکل‌گیری 
صنعتی و رفع پیامدهای نامطلوب ناشی از آن برمی‌گردد، به 
شکل رسمی نخستین آئین‌نامه پهنه‌بندی در سال 1916 
 Haar and( میلادی برای شهر نیویور کتهیه و تصویب شد
Kayden, 1989(. هدف این پهنه‌بندی، جداسازیک اربری‌های 
ناسازگار از هم برای جلوگیری از بروز خطر و همچنین،ک نترل 
ارتفاع و عقب‌نشینی ساختمان‌ها به منظور تأمین نور و هوای 
کافی بوده است. شاید بتوان آن را شروعی برای پهنه‌بندی 
امروزی دانست. در طول قرن بیستم، رویکردهای پهنه‌بندی 
همواره درحال ظهور و تکامل بوده‌اند و رهیافت‌های تازه‌ای 
در رابطه با پهنه‌بندی شکل گرفته‌اند. اما فصل مشتر کتمام 
آن‌ها، محوریتک اربری زمین و توجه به ابعادک مّی توسعه در 
پهنه‌بندی استک ه از مهم‌ترین آن‌ها می‌توان به این نمونه‌ها 

اشاره نمود )جدول 1(:
- پهنه‌بندی اقلیدسی:1 رایج‌ترین رویکرد پهنه‌بندی بوده 
و اسم آن از نام شهر اکِلید2 گرفته شده استک ه برای نخستین‌ 
 .)Ibid, 1989( 1بار در اوایل ده ة20 میلادی برای آن تهیه شد
تفک کی و  از طریق دسته‌بندی  را  توسعه  پهنه‌بندی،  این 
کاربری زمین و تعیین استانداردهای ابعاد: ارتفاع، مساحت 
و حجم هدایت می‌نماید. اهداف برنامه‌ریزیک ه پهنه‌بندی 

اقلیدسی آن‌ها را تأمین میک‌ند، جلوگیری از تراکم بیش از 
حد و جداسازیک اربری‌ها است. 

به  استک ه  پاداش  نوعی  تشویقی:3  پهنه‌بندی   -
توسعه‌دهندگانیک ه اقدامی افزون‌بر نفع جامعه انجام دهند، 
داده می‌شود ).Zoning Matters n.d(. این پهنه‌بندی در 
نیویور ک سال 1961 م.، جایگزین پهنه‌بندی قبلی شهر 
گردید و مقرراتی مشوق و محر کایجادک رد. بدین گونهک ه 
به سازندگان درازای تأمین، تسهیلات گوناگون مانند فضای 
باز بیشتری ا مسکن حداقل و پاداش‌هایی معمولاً تراکم اضافی 

را ارائه می‌نمود )مدنی‌پور و داوودی، 1384: 216(. 
 - پهنه‌بندی عملکردگرا:4 در دهه 70 میلادی این 
پهنه‌بندی به منظور ارتقای انعطاف‌پذیری در انواعک اربری‌های 
مجاز، شکل گرفت و از طریق تمرکز بر تأثیراتک اربری‌های 
مختلف و تعیین مجازبودن آن‌ها براساس ضوابط عملکردی: 
جریان ترافکی، تراکم، سر و صدا و دسترسی به نور و هوا اعمال 
 .)Parolek, Parolek and Crawford, 2008: 8( می‌شد
توسعه‌دهندگان مجاز هستند هر ساختمانی راک ه با ضوابط 

عملکردی پهنه سازگار باشد، بسازند.
بیشتر رویکردهاییک ه پهنه‌بندی شهرها را بررسی میک‌ردند، از 
شناخت اجزایک البدی شهر غفلت می‌نمودند. آن‌گونهک ه، تمرکز 
و تأیکد آن‌ها بر جنبه‌ها و اجزایک مّی وک اربری اراضی باعث 
محدودشدن پهنه‌بندی شهرها در قالب تخصیص‌های دو بعدی 
کاربری محور گردید. بدین ترتیب، در دهه‌های پایانی قرن بیستم 
میلادی، پهنه‌بندیک اربری محور اغلب به دلیل بسیاری از نواقص 
و خطاهای توسعه‌های دوران مدرن، مقصر شناخته شدند. برای 
نمونه، جدایی‌گزینیک اربری‌ها، پراکندگی شهری، انعطاف‌ناپذیری 
آرایش فضایی،‌کی نواختی فرم شهرها به عنوان مانعی برای 
 .)Ben-Joseph, 2005: 168( 1حضور تنوع اجتماعی- اقتصادی

جدول 1. سیر تحول پهنه‌بندی در طول قرن بیستم 

معایبمزایاویژگی‌هاپهنه‌بندی

اقلیدسی
جداگزینی  ازطریق  توسعه  کنترل 
و  ضوابط  تخصیص  و  کاربری‌ها 

استانداردهایک مّی

سهولت مدیریت، 
انعطاف‌پذیری بالا برای 

طراحی

ویژه محدوده،  به شرایط  پاسخ‌گویی  برای  نبودن  انعطاف‌پذیر 
انطباق‌نداشتن با زمینه و بستر محدوده، بی‌توجهی به ابعادیک فی 
توسعه، قطعیت‌نداشتن محصول طراحی، پیچیدگی در تفسیر متون

تشویقی

نوعی پاداش مانند ارتفاعی ا سطح 
اشغال بیشتر درازای اقدام به نفع 
جامعه همچون: ایجاد فضای سبز، 

خیابان، مسکن حداقل

اختیاری، انعطاف‌پذیری 
بالا برای طراحی

امکان سوء استفاده مدیریت شهری، قابل اندازه‌گیری نبودن پاداش 
درازای اقدام توسعه‌دهنده، بی‌توجهی به فرمک البدی شهر و ابعادیکفی 

توسعه، الزام‌آور نبودن بدین معناک ه می‌تواند هرگز اجرا نشود

عملکردگرا
حضورکاربری‌های  محدودکردن 
مزاحم و ناسازگار باک نترل ضوابط 

عملکردی

انعطاف‌پذیری 
بالا در تراکم و 

حضورکاربری‌های متنوع

و  زمینه  به  بی‌توجهی  بزرگ،  شهرهای  برای  مشکل  مدیریت 
بسترمحدوده، بی‌توجهی به فرمک البدی شهر و ابعادیکفی توسعه

(Ben-Joseph, 2005; Haar and Kayden, 1989; Parolek, Parolek and Crawford, 2008;  Zoning Matters n.d.; Cullingworth 
and Caves, 2009; 1384 ،مدنی‌پور و داوودی(
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دلایل مؤثر بر ایجاد این نواقص و مشکلات در پهنه‌بندی‌های 
کاربری محور در جدول 2 آورده شده است. 

با توجه به مشکلات و نواقص پهنه‌بندی‌هاییک هک اربری 
محور و مرسوم است و ضرورت جایگزینی آن‌ها با روشی جامع 
و‌کی پارچهک ه بطور عمده براساس فرمک البدی باشد، در 
ابتدای قرن بیست وی کم میلادی، رهیافت جدیدی را اندرس 
  .)Brower, 2002( دوآنی5 با نام برش عرضی6 مطرح نمود
این رهیافت با تمرکززدایی ازک اربری زمینک ه بیشتر مواقع 
به سرعت تغییر میک‌ند، روی تمامی جوانب شکل‌دهنده به 

فرمک البدی شهر تأیکد دارد. 
 خاستگاه اولیه برش عرضی

حرفه‌ای  محدود ة از  خارج  در  باید  را  خاستگاه  این 
جستجو  طبیعی  علوم  و  زیست‌شناسی  در  برنامه‌ریزی 
کرد. درواقع خاستگاهی ادشده، برشی خطی فرضی است 
از طریق  که در طول نمای طبیعیک شیده شده است و 
آن می‌توان انواع مختلف محیط‌های طبیعی را شناسایی 
اولین‌بار  برای  را  عرضی  برش   .)1 )تصویر  مطالعهک رد  و 
قرن هجدهم میلادی، الکساندر ون هامبولت7، جغرافی‌دان 
 .)Bohl and Plater-Zyberk, 2006( 1آلمانی، معرفی نمود
وی برای مشخصک‌ردن توالی محیط‌های جغرافیایی از آن 
استفادهک رده بود. اساساً این برش برای شناخت روابط زیستی 
میان گیاهان و حیوانات با محیط زندگی‌شان بهک ار می‌رود و 
مطالعه ویژگی‌های مختلف کی ناحیه را ازطریق تقسیم‌بندی 
آن به پهنه‌های متوالی ازجمله دریا، ساحل، دشت وک وه 

کاربردی‌تر میک‌ند. 
در برش عرضیِ محیط‌های طبیعی، از اصول اکولوژی متعددی 
استفاده شده استک ه می‌توان به این چهار اصل اشاره نمود: 

1. توالی: اصل توالی سکونت‌گاه‌های عنی وجود کی روند 
متوالی تنوع زیستیک ه از دشت به جنگل و از تندرا تا دامنه 

کوه ادامه دارد.
2. ارتباط: وجود ارتباط منطقی و متناسب بین انواع 
مشخصی از ارگانیسم‌ها درون انواع معینی از سکونت‌گاه‌های 
طبیعیک ه به آن تعلق دارند و در داخل آن، شرایطی مناسب 

برای بقای آن‌ها وجود دارد.
3. تنوع و یک‌پارچگی: تأیکد بر سطح و میزان مشخصی 
از تنوع و پیچیدگی زیستیِ درونی هر سکونت‌گاه درعین حفظ 

‌کیپارچگی بیرونی درکل سیستم.
4. روابط متقابل مقیاس‌ها: برخورد به روش‌های مختلف با 
توجه به مقیاس‌های متفاوت. برای نمونه، در کی مقیاسک وچ ک
ممکن است کی سکونت‌گاه بطور چندپاره و پراکنده ظاهر شود 
1درحالیک ه در مقیاس گسترده‌تر، همان سکونت‌گاه ممکن است 
.)Duany and Talen, 2002( کامل و دست‌نخورده باشد

پیشینه برش عرضی در برنامه‌ریزی و طراحی شهری 
با توسعه اصول و مفاهیم اکولوژ کیدر شناسایی و رده‌بندی 
محیط‌های زیست طبیعی، به طبقه‌بندی و پهنه‌بندی زیست‌ 
بوم‌های مختلف طبیعی و مصنوع شهر نیز توجه شد و تنوع 

جدول 2. بروز مشکلات در پهنه‌بندی‌هایک اربری محور 

دلایل بروز مشکلات در پهنه‌بندی‌های کاربری محورردیف

1
تأیکد برک اربری زمین و بی‌توجهی به مؤلفه‌هایک البدی موجود در بستر توسعه؛ به مرور باعث ازبین‌رفتن هویتک البدی بومی وسنتی 

بافت می‌شود. 
تمرکز و تأیکد بر داده‌ها و مفروضاتک مّی؛ نتیجه آن بی‌توجهی به حفظ و ارتقاییک فیت محیط‌های شهری است.2

3
محوریتک اربری زمینک ه تغییرپذیرترین عنصر شهر درگذر زمان است؛ حال آنکه به ترتیب ساختمان‌ها، شکل قطعات و الگوی بلو‌کها 

و خیابان‌ها ازک اربری زمین بادوام‌تر و ثابت‌تر هستند.
تأیکد بر ساده‌سازی؛ باعث ایجاد هزینه‌ در تنوع فرم شهری و فرم‌های‌کی نواخت و خستهک‌ننده می‌گردد. 4
تأیکد بر تفک کیو جداسازی؛ مهم‌ترین عامل در ایجاد پدید ةپراکندگی شهری است.5

6
تعریف‌نشدن سلسله مراتب در پهنه‌بندی؛ باعث فاصله‌گرفتن اهداف طرح از ضوابط تدوین‌شده، می‌گردد. چراکه مقیاسک لان طرح با 

مقیاس خرد ضابطهک ه درحد قطعه و ساختمان اعمال می‌شود، انطباق ندارد. 

7
منظبق‌نبودن سطوح تهیه و تدوین با سطوح اثرگذاری و اجرای پهنه بندی؛ چراکه پهنه‌بندی‌ها و تخصیص تراکم و سرانه، با محوریت 

اصول برنامه‌ریزانه وک مّی است. در صورتیک ه در سطح طراحانه ویک فی، بر فرم و شکل شهر تأثیر دارد.
(Parolek, Parolek and Crawford, 2008; Ben-Joseph, 2005; Talen, 2002; Talen, 2012; Walters, 2007; Duany Plater-
Zyberk & Company, 2010; Bohl and Plater-Zyberk, 2006; Duany, 2011; Creation Planner, 2005; Hall, 2000; 3002 کرمونا( 

تصویر 1. برش عرضی از محیط طبیعی 
(Duany Plater-Zyberk & Company, 2010: 6)
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محیط‌های شهری از بوم‌های طبیعی پیرامون تا محیط‌های 
مصنوع هست ةمرکزی شهرها مطالعه و تحلیل شدند. درواقع، با 
اقتباس از اصول و مفاهیم برش عرضی، سیستم شهر به عنوان 
دنباله‌ای از سطح مقطع برش عرضی طبیعی محسوب گردید. 
البته تا قبل از اینکه پهنه‌بندی برش عرضی در شهرسازی را 
دوآنی همچون رهیافتی عملی مطرح نماید، برنامه‌ریزان و 
طراحان شهری به طریقی به موضوع پهنه‌بندی برش عرضی 
اشاره داشته‌اندک ه می‌توان به افرادی همچون پاتر کیگدس،8 

ایان م کهارگ9 و کریستوفر الکساندر10 اشاره نمود. 
-پاتریک گدس: اید ةمقطع دره11گدس، دراساس برشی 
عرضی است. وی از مقطع دره برایی افتن سطوح مختلف 
ارزش معیشتی زمین استفادهک رده است. از قله‌های برفی تا 
دریا وک وهستان تا دشتک ه تعیینک‌نند ةنوع حرفه در آن 
است. برای نمونه، معدنچی و شکارچی در ارتفاعات بلندتر 
و چوپان در دامنه‌های پوشیده از علف سکونت دارند. مقطع 
دره، الگوهای معیشتی و جغرافیایی را به هم مرتبط میک‌ند 
و از این طریق، چیدمان و الگوی شهرهای جدید و شهرهای 
 .)Duany and Talen, 2002( موجود را شناسایی می‌نماید
البته این مدل بیش از حد، ساده‌انگارانه بود و به عنوان مدلی 
1برای شهرهای پیچید ةبعد از صنعتی‌شدن، بدون استفاده ماند 

)Brower, 2002(، )تصویر 2(. 
-ایان مک هارگ: وی در پهنه‌بندی خود برای حفاظت 
از اکولوژی‌های بومی، طبیعت و حفظ عناصر شکل‌دهنده 
به محیط‌های طبیعی را مخاطب قرارداد. با این هدفک ه 
زمین‌های حساس اکولوژیکی را ازفرایندهای توسع ةآینده 
حذفک ند )Duany and Talen, 2002(. این پهنه‌بندی 
که م کهارگ ارائه نمود، باعث ایجاد جوامع محلی سازگار 
با محیط زیست شد. اما متفرقک‌ردن بخش‌های مسکونی، 
مراکز تجاری و پار‌کهای اداری در پهنه‌های حفاظت‌شده، 
باعث تشدید پدید ةپراکندگی شهری می‌گردید. همچنین، 
م کهارگ هرگز پیشنهادی برای برخورد با عناصر ساخته‌شد ة
شهری، مطرح نکرد و این تأییدی شد بر تضاد بین محیط‌های 
انسان ساخت با محیط‌های طبیعیک ه امروزه در تئوری‌های 

 .)Duany, 2011( زیست محیطی بسیار ریشه دوانده‌اند

-کریستوفر الکساندر:ک تاب "زبان الگو" از الکساندر 
مانند پهنه‌بندی برش عرضی، بر این مفهوم استوار استک ه هر 
محیطی درعین منفرد و مجزابودن، درون سیستمی بزرگ‌تر 
با هم درآمیخته وک لی منسجم و‌کی پارچه را شکل می‌دهند 
)Brower, 2002(. وی درک تاب خود درباره نحو ةارتباط عناصر 
موجود در محیط‌های مختلف شهری برای تعریف و شکل‌گیری 
 .)Carmona et al, 2006( میک‌ند  بحث  محیط‌ها  1این 
همچنین، الکساندر 253 الگو را به صورت سلسله مراتبی از 
مقیاس منطقه‌ای تا فضای داخلی خانه‌ها ارائه می‌دهد. درنهایت، 
بین تعداد زیاد این الگوها، گم می‌شود و نمی‌تواند آن‌ها را به 
.)Duany and Talen, 2002( صورتک اربردی‌تر ارائه نماید
-اندرس دوآنی: پهنه‌بندیک ه دوآنی با نام برش عرضی 
ارائه می‌دهد، عناصر فرمک البدی را با محیط مناسبشان 
مرتبطک رده است و از این طریق، چیدمان و الگوی شهرها را 
شناسایی می‌نماید. برش عرضی دربردارند ةاین دیدگاه است 
که بحران فرم شهرها به دلیل بیش از حد زیادی اک م‌بودن 
چیزی نیست بلکه به دلیل تریکب نامناسب عناصری است 
که نیاز دارند تا دوباره به روش مناسب‌تری در محیطیک ه 
 .)Talen, 2002( متعلق به آن هستند، سر و سامان داده شوند
تبیین ویژگی‌ها و مشخصات پهنه‌بندی برش عرضی
پهنه‌بندی برش عرضی کی راهبرد برنامه‌ریزی استک ه به 
دنبال سازماندهی مؤلفه‌ها و عناصر محیطی ساخته شده در 
محیط‌های مناسب خود است. این پهنه‌بندی به صورت کی 
سطح مقطع ارائه می‌شودک ه درطول خود، این محیط‌ها را 
شناسایی میک‌ند. برای نمونه، طیفی از پیرامون تا مراکز شهری 
که در میزان شدت شخصیت شهری متفاوت هستند. براین 
اساس، عناصر روستایی باید در موقعیت‌های روستایی، عناصر 
حومه‌ای باید در موقعیت‌های حومه‌ای و عناصرشهری نیز باید 
در موقعیت‌های شهری قرار گیرند و از تریکب عناصر پرهیز 
شود. همچون وجود برج‌های اداری در محیط‌های بکر طبیعیی ا 
زمین‌های بازخالی و تعریف‌نشده در هسته‌های شهریک ه هر دو، 
 )Talen, 2003( 121به کی اندازه مخرب هستند. براساس نظر تلن
درباره شدت شخصیت شهری پهنه‌های برش عرضی، باید 
گفت از انتهای پیرامونی شهر تا انتهای مرکز شهری این 

معدنچیهیزم شکنشکارچیچوپانکشاورزباغبانماهیگیر

)Verlag, 2005: 34( تصویر 2. مقطع دره
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سطح مقطع، تعداد، تراکم و پیچیدگی عناصر انسان ساخت 
بیشتر شده است. درحالیک ه تعداد، تراکم و پیچیدگی عناصر 
طبیعیک اهش میی‌ابد. این پهنه‌ها براساس سطح و شدت 
فرمک البدی ساخته‌شده، نحو ةارتباط بین طبیعت و محیط‌ 
ساخته‌شده و میزان تریکبک اربری‌ها درون هر پهنه تعیین 
می‌شوند )Parolek et al, 2008: 18( . از مهم‌ترین اهداف 
برش عرضی: 1. ارتباط عناصر شهری با محیط‌های طبیعی 
خود درون سیستمی‌کی پارچه 2. ایجاد محیط‌های همه 
جانبه13 درون این سیستم‌هاک ه‌کی پارچگیک لی مکان را نیز 
حفظ میک‌نند. این دو هدف، با هم پیوسته هستند؛ شهرها 
به عنوان مکانی درون نظم طبیعت دیده می‌شوند در عین 
حال باید سیستم منظم درونی خود را بیابند و از این طریق، 

.)Talen, 2002( به نظم طبیعت ملحق شوند
از پهنه‌بندی برش عرضی بطور گسترده‌ای، نوشهرگرایان 
استفاده میک‌نند. بهترین و پرکاربردترین نمون ةپهنه‌بندی 
برش عرضی را شرکت 14DPZ برایک دهای هوشمند15 تهیه 
کرده است. این برش عرضی، شهرهای آمریکا را به شش پهنه 
تقسیم میک‌ند. این شش پهنه به وسیله شدت ویژگی‌های 
عناصرک البدیک ه تعریفک‌نند ةآن‌هاست، مفاهیم شناوری 
را از نواحی روستایی تا مراکز شهری دربرمی‌گیرندک ه بدین 

قرارند )تصویر 3(:  
1. طبیعیT1(16(: زمین‌هایی استک ه شرایط رام‌نشده‌ای 
دارند. مانند زمین‌هاییک ه به علت توپوگرافی، هیدرولوژیی ا 

پوشش گیاهی برای سکونت مناسب نیستند.
2. روستاییT2(17(: زمین‌های مسکونی پراکنده وکشاورزی 
هستند. ساختمان‌های معمول در این پهنه، خانه‌های روستایی، 

کلبه و خانه‌هاییی لاقی است.
3. حومه شهرT3(18(: نواحی مسکونیک م‌ تراکم و ساخت 
ساختمان‌های جانبی مجاز است. گیاهک‌اری آن، بطور طبیعی 
و نامنظم انجام شده است و عقب‌نشینی‌ها به نسبت عمیق‌اند. 
همچنین، بلو‌کها بزرگ بوده و راه‌ها در تطابق با شرایط 

طبیعی نامنظم هستند. 
4. کلیت شهریT4(19(: اگرچه دربردارندهک اربری‌هایی 
مختلط است، بیشتر بافتی مسکونی دارد. عقب‌نشینی‌ها متنوع 
هستند و خیابان‌ها به وسیله پیاده‌روها وک نج‌های منحنی، 

بلو‌کهایی با اندازه متوسط را تعریف میک‌نند.
5. مرکز شهرT5(20(: شامل ساختمان‌هایی باک اربری 
مختلط و تراکم بالاتر است. همچون: خرده‌فروشی‌ها، دفاتر 
و آپارتمان‌های مسکونی. این پهنه، شبکه تنگی ازخیابان‌ها 
را داردک ه درختک‌اری منظمی داشته و عقب‌نشینی‌های 

آن به نسبتک م است.

6. هسته شهرT6(21(: دربردارنده بالاترین تراکم و ارتفاع 
با بیشترین تنوعک اربری همراه با سطح عملکردی بالاست. 
این پهنه، بلو‌کهای به نسبت بزرگی دارد و خیابان‌ها با 
پیاده‌روهای عریض، درختک‌اری منظم دارند. معمولاً تنها 

شهرهای بزرگ، هست ةشهری دارند.
حرف بزرگT، نشان‌دهنده پهن ةبرش عرضی است و هر 
پهن ةبرش عرضی، با کی عدد نام‌گذاری می‌شود. به ترتیب، 
اعداد بالاتر به پهنه‌های شهری‌تر و اعداد پائین‌تر به پهنه‌های 
حومه‌ای و پیرامونی اختصاص میی‌ابند. حضور بعضی از انواع 
کاربری‌ها مانند فرودگاه‌ها و محل دفن زباله در پهنه‌های برش 
عرضی توجیه‌شده نیست و باید جداگانه رسیدگی شوند. 
مکانی‌ابی آن‌ها، مطابق با محدودیت‌های محلی است و ربطی 
به تسلسل پیوست ةروستا تا شهرندارد. همچنین،ک اربری‌های 
شهری معینی مانند بیمارستان، موزه و نهادهای مذهبی به 
برخوردهای خاصی نیاز دارند، چون باید هم از نظرضوابط و 
هم نحو ةمکانی‌ابی از بعضی قیود و محدودیت‌ها آزاد باشند. 
این قبیلک اربری‌ها در ناحیه‌ای ویژه،22 مکانی‌ابی می‌شوند.
بنابر دیدگاه والترزWalters, 2007, 127( 23(، پهنه‌بندی 
برش عرضی به منظور تقویت‌کی پارچگی ویک فیت محیط‌های 
همه جانبه طراحی شده است و می‌توان از آن به عنوان رهیافتی 
جدید برای جایگزینی سیستم پهنه‌بندی‌هایک اربری محور 
مرسوم استفادهک رد. پهنه‌بندی برش عرضی روستا تا شهر از 
نظر اجرایی شبیه به پهنه‌بندی‌های مرسوم عمل میک‌ند با 
این تفاوتک ه بجز الزامات مربوط بهک اربری، تراکم، ارتفاع و 
عقب‌نشینی بسیاری دیگر از عناصر محیط ساخته‌شده را نیز در 
نظر می‌گیرد )Bohl and Plater-Zyberk, 2006( . همچنین، 
به غیر از داده‌هایک مّی و عددی، جنبه‌های فرمی و شکلی 
محیط را هم بررسی میک‌ند. بطورکلی، می‌توان ویژگی‌های 
اصلی پهنه‌بندی برش عرضی را این‌گونه برشمرد )جدول 3(.

روش‌های تهیه پهنه‌بندی برش عرضی

با  عرضی  برش  نظری  استک ه جنبه‌های  مهم  بسیار 
کاربردهای عملی آن منطبق باشد. بدین منظور، برای هر 
پروژه بسته به شرایط محلی، باید پهنه‌های برش عرضی 
خاص آن پروژه را با بکارگیری روش مناسبی تعیینک رد. 
درواقع، الگوهای سکونت انسانی و شرایط محلی تعریفک‌نند ة
ویژگی‌های شهری، حومه‌ای، روستایی و طبیعی در مکان‌های 
مختلف، می‌توانند متفاوت باشند. درحالیک ه مفهوم نظری برش 
Bohl and Plater-( عرضی درتمام نقاط ثابت باقی می‌ماند
Zyberk, 2006(. درمجموع، برایک اربردهای پهنه‌بندی برش 
1عرضیک ه تا امروز تهیه شده، دو روش عمده بهک ار می‌رود:
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1. بسط خط برش عرضی تا هسته شهری 2. استفاده از اصول 
و مفاهیم و روش‌شناسی برش عرضی برای تحلیل محیط‌های 

.)Duany and Talen 2002(شهر
روش اول معمولاً در نواحی شهری با پیچیدگیک م به 
کار می‌رود و مانندک اربرد آن در علوم زیست‌شناسی می 
باشد. همان‌گونهک ه پیش‌تر بیان شد، استفادهک اربردی برش 
عرضی در مطالعات زیست‌شناسی سابقه‌ای طولانی داردکه کی 
برشخطی را در طول ناح ةیمطالعاتی فرضک رده و در طول 
آن، تنوع زیستی سکونت‌گاه‌های نمونه‌برداری، اندازه‌گیری 
و تحلیل می‌شوند. داده‌ها در نقاطی در طول برش عرضی، 
جمع‌آوری‌ شده تا شناخت بهتری از عوامل جاندار و غیر 
جاندار در سکونت‌گاه‌های منتخب حاصل شود. به همین 
طریق، محیط‌های شهری نیز در تحلیل‌های برش عرضی 
شرکت میک‌نند؛ به وسیلهک اربرد برش عرضی به صورت 
 کیخط برش طی محدود ةمطالعاتی و بررسی تنوع عوامل 
 Duany and( انسان ساخت در طول سکونت‌گاه‌های انسانی
Talen, 2002(. از جمله نمونه‌های این نوعک اربرد برش 
عرضی، تحقیقاتی در دانشگاه تورنتو24 است. در این تحقیقات، 

از سه خط برش عرضی برای تشریح فرم شهری استفاده شده 
به وسیل ةبررسی  الگوهای شهری متراکم  و بطور مؤثری 
الگوهای مجزای جمعیت‌شناسی، فرمک البدی،ک اربری زمین 
و سکونت‌گاه‌های تاریخی توضیح داده شده است. همچنین، 
در مطالعه‌ای مربوط به الگوهای تاریخی رشد شهری نیز، از 
تحلیل‌های برش عرضی برای بررسی نظام تغییرات الگوی 
کاربری زمین در طول کی دور ةنود ساله در منطق ةفلوریدا25 
استفاده شده است. دری کی از شناخته‌شده‌ترین این مطالعات، 
می‌توان بهک ارهای گردیک لی26 اشاره نمود. وی در تلاش 
برایی افتن عناصریک ه مکان‌های خوب را شکل داده‌اند، 
سیزده خط مقطع مبنا را از منطق ةپوتلند27 عبورداد تا بطور 
دقیق ساختار وک لیت منطقه را طی این مسیرهای خطی، 

.)Clay, 1998( پی‌گیریک ند
در نوع دومک اربرد روش برش عرضی، لزوماً از مقطع‌زدن 
استفاده نمی‌شود بلکه با استفاده از اصول، مفاهیم و روش‌شناسی 
برش عرضی، ابعاد مختلف محیط‌های شهر پهنه‌بندی می‌شوند. 
این روش برای بهک‌ارگیری در شرایط متنوع و پیچید ةشهری، 
بسیارک ارآ و مؤثر است. در این نوعک اربرد، روش‌های تحلیل 

)Duany Plater-Zyberk & Company 2003, 5( تصویر 3. برخی عناصر تعریفک‌ننده پهنه‌های برش عرضی درک د هوشمند

جدول3. پهنه‌بندی برش عرضی

ویژگی‌های پهنه‌بندی برش عرضیردیف

تمرکز زدایی ازک اربری زمین و توجه به دیگر عناصر فرمک البدی شهر برای پهنه‌بندی1

تأیکد بر حفظ گوناگونی و تنوع درون محیط‌های مجزا و متمایز درطول کی تسلسل پیوسته و منسجم2

تعریف سلسله مراتب‌کی پارچه‌ای از پهنه‌بندی منطبق با مقیاس‌های مختلف3

تأیکد بر حفظ و ارتقاییک فیت شکل‌دهنده به شخصیت هر محیط شهری4

قابل استفاده برای شرایط چندگانه و پیچید ةشهرهای بزرگ5
(Talen, 2005; Parolek et al, 2008; Duany and Talen, 2002; Ben-Joseph, 2005; Duany, 2011; Bohl and Plater-Zyberk, 
2006; Walters, 2007; Brower, 2002)
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ریخت‌  و  گونه‌شناسی29  ریخت‌شناسی28،  چون  مختلفی 
گرفته  بهک ار  عددی  و  رویکردهای شکلی  با  گونه‌بندی30 
می‌شود. ازجمله نمونه‌های این روش، پهنه‌بندی شهرگرس 
 .)Parolek et al, 2008: 19( 1ولی31 در ایالتک الیفرنیا32 است
پهن ةT3ک ه به محلات تاریخی موجود اختصاص داشت، به 
زیرپهنه‌هایی تقسیم شد زیرا برای محلات مختلف، میزان 
 ،T3متفاوتی از حفاظت و تغییرات پیشنهاد شده بود. پهن ة
 NG-3 و NG-2 ،NG-1 کلیت همسایگی33 نام گرفت و به
بخش‌بندی گردید. در این نمونه، عددک وچ‌کتر بعد از نام پهن ة
برش عرضی، نشان‌دهنده شدتک مترک اربری مسکونی است. 
NG-1، محلات مسکونی تاریخی بودک ه شرایط موجود آن باید 
بطورک امل حفظ می‌شد. NG-2، برای محلات مسکونی تاریخی 
استفاده شدک ه هدف عمده در آنجا، حفظ و بهبود هویت و 
شخصیت موجود بود. NG-3، نیز برای نواحی مسکونی تاریخی 
بهک ار رفت چراکه جامعه، خواهان توسع ةنواحی مسکونی در 

مجاورت مراکز محلات باک اربری مختلط بود.
درک د میامی 2134ک ه برای شهر میامی در ایالت فلوریدا تهیه 
1شد (Duany Plater-Zyberk & Company, 2011, 66)؛ 
پهنه‌های برش عرضی به زیرپهنه‌هایی با دسته‌بندی باز35 
)O(، منحصرشده36 )R( و محدودشده37 )L( تقسیم شدندک ه 
براساسک اربری و گونه‌بندی جلوخان38 متمایز از هم هستند. 
برای نمونه، در T4-L تنهاک اربری مسکونی و جلوخان‌های 
متدوال برایک اربری مسکونی مجاز، در T4-R،ک اربری‌های 
 ،T4-O مختلط و جلوخان مغازه‌هایک نار پیاده‌رو مجاز و در
کاربری‌های مسکونی و تجاری افزون‌بر جلوخان‌های متدوال 
برایک اربری‌های مسکونی و تجاری مجاز است. همچنین، 
زیرپهنه‌های T6 مختلفی براساس ارتفاع مجاز در این پهنه 
معرفی شدند. مانند T6-8ک ه ساختمان‌های حداکثر هشت 
طبقه مجاز و T6-12ک ه ساختمان‌های حداکثر دوازده طبقه 

مجاز هستند )تصویر 4(. 

شاخص‌های ریخت‌شناسی بافت در پهنه‌بندی برش 
عرضی

جنبه‌های  از  جدا  عرضی،  برش  پهنه‌بندی  تهیه  برای 
مرتبط باک اربری‌ زمین، جنبه‌های مرتبط با فرمک البدی 
این پژوهش،  باید شناسایی و بررسی شوند. در  نیز  شهر 
از ریخت‌شناسی شهری بدین دلیل استفاده شدهک ه برای 
بررسی موجودیت و تریکب‌بندی سازند ةشدت شخصیت 
می‌رود  بهک ار  شهری  محیط‌های  مختلف  انواع  شهری، 
)Duany and Talen, 2002(. درواقع، شخصیت شهری 
 )30  :1385 )میرمقتدایی،  شهر  هویتک البدی  1مترادف 

درنظر گرفته شدهک ه به معنای بررسی خصوصیات متمایزکنند ة
فرمک البدی شهر است. از طرف دیگر، ریخت‌شناسی شهری 
یکی از مهم‌ترین رویکردهایک البدی فرم شهر است )مدنی‌پور، 
1379: 78(. در نیم ةدوم قرن بیستم میلادی، تحلیل‌های 
ریخت‌شناسی شهری، بدن ةارزشمندی از تعاریف فرم شهری 
و شناسایی پهنه‌های مشابه ریخت‌شناسانه را براساس عناصر 
کالبدی تعریفک‌نند ةآن‌ها، شکل دادند. درباره این تعاریف 
می‌توان در دو دسته: تحلیل‌های فرمی وک مّی ریخت‌شناسی 

شهری بحثک رد. 
در انگلیس،ک نزن بیشتر بر تعیین واحد نقشه39 تمرکز 
داشت )Levy, 1999(. مطابق نظر وی،ک لیت فرم شهری 
از واحدهای نقشه شکل گرفته استک ه می‌توان آن‌ها را 
در قالب واحدهای ریخت‌شناسانه40 ترجمهک رد. بدین معنا 
که قسمت‌هایی از شهر ویژگی‌های ریخت‌شناسان ةمشابهی 
دارند )Hall, 2000(. در ایتالیا نیزک انیگا، برای تحلیل‌های 
ریخت‌شناسی، بافت شهری41 را معرفی نمودک هک کی ل 
منسجم فرمک البدی را شکل می‌دهد. به سبب اینکهی ا در 
 کیزمان و تحت محدودیتی مشابه شکل گرفته‌اندی ا کی 
فرایند تغییر مشتر کبه آن‌ها تحمیل شده است )کرمونا، 
2003: 77(. در فرانسه، مودن )Moudon, 1997( 42  و ترش 
)Trache, 2001( نیز بر تجزیه و تحلیل‌های ریخت‌شناسی 
)Kropf, 1996( 431بافت شهری تمرکز داشتند. همچنین کروف
سه جزء اصلی برای تحلیل ریخت‌شناسی شهری را چنین 
برمی‌شمارد: محل استقرار، طرحک لی، سازمان درونی )تصویر 5(.
ازجمله افرادیک ه از عناصرک مّی و عددی برای تحلیل 
ریخت‌شناسی شهری استفادهک ردند، می‌توان به لزلی مارتین44 
و لیونل مارچ45 اشاره نمود. همچنین، مطالعه‌ای را دانشگاه 
جنوا در سال 1986 انجام داده است. براساس این مطالعات، 
می‌توان ادعاک ردک ه تحلیل‌هایک مّی و رویکرد تحلیلی 
ریاضی، می‌توانند امکانات و قدرت تفسیرکنندگی تحلیل‌های 
 .)Pont and Haupt, 2005( ریخت‌شناسی را افزایش دهند
در سال 2003، این مسئله موضوع پژوهش دکتری متا پونت46 
و پرهاپت47 قرارگرفت. آن‌ها دیاگرامی با نام اسپیس میت48 
)همتای فضایی( را ارائهک ردندک ه روابط بین چهار شاخص: 
سطح اشغال49، شاخص فضای باز50، تعداد طبقات51 و تراکم 
ساختمانی52 را تحلیل میک‌ند. این چهار شاخص از داده‌های 
مشابهی استفاده میک‌نند؛ مساحت زیربنا، سطح اشغال و 
زمین. همچنین از نظر ریاضی نیز، باهم مرتبط‌اند. براین 
اساس، اگر تراکم تنها با تراکم ساختمانی تعریف نشود و سه 
شاخص دیگر هم درنظر گرفته شوند، تحلیل ریخت‌شناسی 

فرم شهری بطور مؤثرتری انجام می‌شود )تصویر 6(.
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درمجموع، شاخص‌های بهک‌اررفته در تحلیل‌های ریخت‌شناسی 
شهری در دو رویکرد:ک مّی و فرمی دسته‌بندی می‌شوند )جدول 4(.

کاربرد پهنه‌بندی برش عرضی در بافت نمونه

در پژوهش حاضر باتوجه به شرایط محدود ةمطالعاتی، منطقه 
1 شهر اصفهان، از تلفیق دو روش: بسط خط برش عرضی تا 
هسته شهری و استفاده از اصول و مفاهیم و روش‌شناسی برش 
عرضی استفاده می‌شود. چراکه این محدوده بسیار وسیع، پیچیده 
و متنوع‌تر از آن استک ه بررسی ت کت کعناصر فرمک البدی 
شهری درک ل آن مقدور باشد. بنابراین، کی باند نواری به عنوان 

سطح مقطع مطالعاتی انتخاب شدهک ه بهترین نمونه برای بررسی 
شرایط غالب برک ل محدود ةمطالعاتی باشد. همچنین، نظر به 
شاخص‌های تعیین‌شده و تجزیه و تحلیل‌های ریخت‌شناسانه، 

پهنه‌های برش عرضی محدود ةمطالعاتی تعریف می‌شوند.

تعیین حدود سطح مقطع مطالعاتی

اصفهان، شهری است با ارزش‌های بالای معماری و شهرسازی 
ایرانی- اسلامیک ه همگنی و انسجام بافتک البدی آن،ی کی از 
ویژگی‌های مهم و منحصر به فرد آن به شمار می‌رود. در چند 
ده ةاخیر نیز، بافتک البدی آن تحت تأثیر عوامل مختلف 

)Duany Plater-Zyberk & Company, 2011, 117( تصویر 4. گونه‌بندی جلوخان

محل استقرار: موقعیت قطعه در بلو کو 
خیابان

طرحک لی: شکل محیط بیرونی و ابعاد و 
تناسبات قطعه است.

سازمان درونی: تعداد اجزای متشکل و 
موقعیت آن‌ها در قطعه است.

تصویر 5. شاخص‌های بهک‌اررفته از دیدگاهک روف در تحلیل‌های ریخت‌شناسی بافت )دانشپور و مرادی، 1391(

FSI= مساحت زیربنا / مساحت قطعه
GSI= مساحت سطح اشغال / 

مساحت قطعه

OSR= )مساحت قطعه- مساحت سطح 
اشغال(/ مساحت زیربنا

L= مساحت زیربنا / 
مساحت سطح اشغال

)Pont and Haupt, 2005( تصویر 6. دیاگرام اسپیس میت
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بیرونی و درونی، تغییرات و تحولاتک البدی بسیاری را از سر 
گذرانده است. ویژگی‌های گوناگون ساختار فضایی و بافت 
کالبدی شهر اصفهان، به‌گونه‌ای استک ه نمی‌توان با انجام 
 کیبرش عرضی تمام آن ویژگی‌ها را شناسایی نمود. ازاین‌رو، 
برای پهنه‌بندی نیاز به چندین برش عرضی در جهت‌های 
مختلف وجود دارد. محدوده منطقه 1 شهرداری اصفهان واقع 
در غرب خیابان چهارباغ عباسی و شمال رودخانه زاینده‌رود 
که همراه با منطقه 3، هست ةمرکزی و تاریخی اصفهان را شکل 
می‌دهند، ازجمله محدوده‌هایی استک ه برشی عرضی بیانگر 
بافتک البدی شهر است. ازهمین‌رو، برش عرضی ‌می‌باید از این 
منطقه بگذرد و می‌تواند نمون ةمناسبی برای تعیین پهنه‌های 
برش عرضی بخش مرکزی شهر اصفهان باشد. ازاین روی 
سطح برش عرضی این مقاله در این محدوده انتخاب شد. 
بطورک ل، مساحت سطح مقطع مطالعاتی نزد کیهشتاد و 
هشت هکتار است؛ با طول تقریبی 1800 متر در عرض 500 

مترک ه 2650 قطعه را دربرمی‌گیرد.
محدودهی ادشده، به صورت کی مقطع شمالی- جنوبی 
انتخاب شده چراکه در بخش مرکزی شهر اصفهان، تغییرات 
فرمک البدی در مسیرهای شرقی- غربیک م و ناچیز است. 
برخلاف مسیرهای شمالی- جنوبیک ه فرمک البدی شهر 
بسیار متغیر بوده و تغییرات آن در هر ناحیه نسبت به ناح ةی

مجاور در طول کی طیف،ک املًا محسوس است. این مسئله، 
به علت نقش محوری رودخانه زاینده‌رود در شکل‌گیری و 
رشد شهر اصفهان است. این رشد، از اطراف دو هست ةاولیه، 
به طرف  باوند، 1382(  وی هودیه )مهندسین مشاور  جی 
رودخانه و موازی با آن رخ داده است. درنتیجه، لایه‌های 
خطی درراستای رودخانه زاینده‌رود شکل‌گرفتهک ه به علت 
هم‌زمانی و تحمیل شرایطِ تغییر مشتر کدر فرایند رشد و 

توسعه، فرمک البدی مشابهی دارند )تصویر 7(. 
همچنین در طول این سطح مقطع، تنوعک املی از انواع 
بافت مسکونی موجود در بخش مرکزی شهر اصفهان وجود 
دارد دیده می‌شود. بدین معناک ه این سطح مقطع ازک نار 
خیابان مطهریک ه بافتی جدید، به نسبت منظم و درشت 
دانه دارد، شروع شده و تا خیابان میردامادک ه از میان بافتی 
قدیمی، ارگان کیو ریزدانه می‌گذرد، ادامه دارد. البته به دلیل 
شباهت فرمک البدی بافت مسکونی بین خیابان‌های میرداماد تا 
باهنر، این سطح مقطع به خیابان میرداماد محدود شده است. 
همچنین این سطح مقطع، دوران‌های مختلف شکل‌گیری 
و توسع ةتاریخی بافت مسکونی بخش مرکزی شهر را نیز 
دربرمی‌گیرد. تمام این ویژگی‌ها درکنار هم، باعث می‌شود 
این سطح مقطع برای مطالع ةپهنه‌بندی برش عرضی بافت 
مسکونی بخش مرکزی شهر اصفهان مطلوب باشد )تصویر 8(.

جدول 4. شاخص‌های بهک‌اررفته در تحلیل‌های ریخت‌شناسی بافت شهری 

پژوهشگر
دوره 
زمانی،
کشور

روکیرد

شاخص‌ها

کاربری 
زمین

الگوی 
بلوک‌بندی

الگوی 
شبکه 
معابر

شکل 
قطعه

نحوه 
استقرار بنا 

در قطعه

مساحت 
قطعه

سطح 
اشغال بنا 
در قطعه

تراکم 
ساختمانی 

بنا

شاخص 
فضای 

باز

تعداد 
طبقات

کنزن
دهه 60، 
انگلیس

شکلی و 
فرمی

****

مارتین و 
مارچ

دهه 60، 
انگلیس

عددی و 
کمّی

***

کانیگا
دهه 70، 
ایتالیا

شکلی و 
فرمی

****

دانشگاه 
جنوا

دهه 80، 
ایتالیا

عددی و 
کمّی

**

مودن
دهه 90، 
فرانسه

شکلی و 
فرمی

**

کروف
دهه 90، 
فرانسه

شکلی و 
فرمی

***

ترش
 -2001
فرانسه

شکلی و 
فرمی

***

پونت  
وهاپت

-2003
هلند

عددی و 
کمّی

****

)نگارندگان(
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تصویر 7. مرحله‌بندی گسترش تاریخی بخش مرکزی شهر اصفهان )مهندسین مشاور باوند، 1382(

تصویر 8. موقعیت محدود ةمطالعه‌شده در منطق ة1 شهر اصفهان )نگارندگان(

بررسی دوره‌های شکل‌گیری و توسعه تاریخی سطح 
مقطع مطالعاتی

تحلیل پیش‌رو، با هدف شناخت بافتک البدی کی شهر، 
از بعد تاریخی نیز برخوردار است )میرمقتدایی، 1385: 41(. 
بنابراین، این مقطع طولی در تمام معابریک ه به صورت عرضی 
آن را قطع میک‌نند و براساس ویژگی‌های ریخت‌شناسان ة
فرمک البدی، برش‌خورده و به 13 ناح ةیمطالعاتی تقسیم 
می‌شود. اینک ار برای این است تا این نواحی از نظر دوره 
شکل‌گیری و توسعه تاریخی مطالعه‌شده و تأثیر آن بر تشابه 

یا تمایز فرمک البدی نواحی مطالعاتی بررسی گردد. با مطالع ة
متون و بررسی نقشه‌های تاریخی، چنین به دست می‌آیدک ه 
سطح مقطع مطالعاتی در سه دور ةتاریخی توسعهی افته است: 
قسمت شمالی تا خیابان طالقانی؛ شامل نواحی 1 تا 4ک ه 
طبق اسناد، پیش از دوران خاندان بویه به صورت حاشیه‌ای 
مهاجرنشین بیرون حصار شهر قرار داشته استک ه باعث شده 
شکلک البدی ثابت و مشخصی به خود نگیرد. قسمت میانی 
سطح مقطع مطالعاتی؛ نواحی 5 تا 11، باوجود توسعه‌های 
اولیه قبل از دوران صفویه، بطور قطع در زمان صفویه شاهد 
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توسع ةاصلی خود بوده است. این محدوده در آن دوران، 
با عمارت‌های باشکوهک ه رجال و متمولین درآن مسکن 
داشتند،ک وچه‌های عریض و جوی‌های پهن و ردیف درختان، 
زیباترین منطق ةشهر بوده است. قسمت جنوبی سطح مقطع 
مطالعاتی؛ نواحی 12 و 13، در زمان پهلوی با گسترش شهر 
در زمین‌هایک شاورزی و تفک کیباغ‌های نزد کیرودخان ة
زاینده‌رود شکل‌ گرفته و بسیار شبیه به الگوی محلات شمالی 
خود توسعهی‌افته است. این بررسی نشان می‌دهد، دوره‌های 
رشد و توسع ةتاریخی نواحی مطالعاتی تا چه حد باهم فاصله 
دارند و درادامه، با بررسی عناصر فرمک البدی مشخص می‌شود 
این میزان فاصله و تفاوت در فرمک‌البدی نواحی مطالعاتی نیز 
آشکارا قابل مشاهده است. بنابراین، می‌توان این‌طور بیانک رد 
که تفاوت در دوره‌های شکل‌گیری تاریخی، بر تغییرات فرم 
کالبدی در سطح مقطع مطالعاتی بسیار اثرگذار است و باید در 
تعیین پهنه‌های برش عرضی، حضور داشته باشد )تصویر 9(.

عرضی  برش  پهنه‌های  تعریفک‌ننده  شاخص‌های 
بافت نمونه

طبق تعریف، برش عرضی کی سطح مقطع جغرافیایی 
استک ه برای آشکارکردن ترتیب و توالی انواع سکونت‌گاه‌های 
متفاوت،ک اربرد  میزان شدت شخصیت شهری  با  انسانی 
دارد. همان گونهک ه بیان شد، در این پژوهش برای تعریف 
شدت شخصیت شهری پهنه‌های برش عرضی از تحلیل‌های 
وسیله،  بدین  است.  شده  استفاده  شهری  ریخت‌شناسی 
شاخص‌های تعریفک‌نند ةشدت شخصیت شهری پهنه‌ها، تعیین 

می‌گردد. برای این منظور، با مقایس ةشاخص‌های بهک‌اررفته 
 )4 )جدول  ریخت‌شناسی شهری  تحلیل‌های  پیشینه  1در 
مطالعاتی،  مقطع  سطح  محلی  شرایط  با  آن‌ها  تطبیق  و 
شاخص‌های مناسب برای تحلیل ریخت‌شناسی پهنه‌های 
برش عرضی )جدول 5( این محدوده به دست آمدک ه هر دو 

جنب ةتحلیل‌های فرمی و عددی را دربرمی‌گیرند. 
همان طورک ه در تبیین مفهوم پهنه‌بندی برش عرضی 
بیان شد، شدت شخصیت شهری پهنه‌ها به وسیل ةتعیین 
تعداد، تراکم و پیچیدگی عناصرک البدی تعریف می‌شود. 
بنابراین در این پژوهش، شدت عناصرک البدی تعیین‌شده، 
براساس معمول‌ترین و رایج‌ترین شرایط در هر ناح ةیمطالعاتی 
مشخص می‌گردد. بدین معناک ه عدد نهایی به‌دست‌آمده 
میانگین داده‌های اولیه نیست بلکه به طریقی تعیین شده 
استک ه نمایانند ةمتدوال‌ترین شرایط برای هر شاخص در 
هر ناحیه در طول سطح مقطع مطالعاتی باشد. همچنین، 
براساس حداکثر تعداد قطعاتی باشدک ه شرایط حاکم بر هر 

ناحیه را به وجود می‌آورد )جدول 6(. 

پهنه‌بندی برش عرضی سطح مقطع مطالعاتی

شهری  شخصیت  شدت  براساس  باید  مرحله،  این  در 
برش  پهنه‌های  بر  تعیین‌شده، شرایط حاکم  شاخص‌های 
عرضی، سطح مقطع مطالعاتی بررسی شود. برهمین اساس، 
در این پژوهش برای سطح مقطع مطالعاتی، نوع و سطح 
عملکردک اربری‌ها به عنوان شاخص اصلی در تعیین شدت 
انتخاب می‌شود.  شخصیت شهری پهنه‌های برش عرضی 
چراکه در این محدوده، وجود سابق ةطولانی مدت تمرکز بر 
پهنه‌بندی‌هایک اربری محور باعث شده نوع و سطح عملکرد 
کاربری‌ها، تأثیر بسیاری بر میزان شهری‌بودن پهنه ها داشته 
باشد. بدین معناک ه هرچه اختلاطک اربری‌ها و سطح عملکرد 
آن‌ها بالاتر باشد، پهنه با میزان شهری‌بودن بیشتر است و هرچه 
بافت با غلبک ةاربری مسکونی و سطح عملکرد محلی‌تر باشد، 
پهنه با میزان شهری‌بودنک متر مواجه است. در این محدوده، 
پهنه‌ها براساس نوع و سطح عملکردک اربری‌ها، به سه دسته 
1تقسیم می‌شوند: 1. مختلط/ فرامحلی 2. مسکونی/فرامحلی 
 T3 و T4 ،T5 3. مسکونی/محلیک ه به ترتیب در پهنه‌های
 T2،T1 جای می‌گیرند. در این سطح مقطع مطالعاتی، پهنه‌های
وT6 وجود ندارند چراکه این محدوده در بخش مرکزی شهر 
اصفهان است. پس بالطبع T1 و T2 نمی‌توانند وجود داشته 
باشند. همچنین، این محدوده به‌گونه‌ای انتخاب شدهک ه از 
نواحی با اختلاطک اربری و سطح عملکرد بسیار بالا دوری 
کند و بطور عمده بافت مسکونی را شامل شود. بنابراین در  تصویر 9. دور ةتاریخی رشد و توسعهک البدی )نگارندگان(
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جدول 5. شاخص‌های تعریفک‌ننده پهنه‌های برش عرضی در سطح مقطع مطالعاتی 

شاخص‌های شکلی و فرمیشاخص‌های عددی و کمّی

نوع و سطح 
عملکرد 
کاربری‌ها

در دو دستک ةلی: مسکونی و غیرمسکونی جای گرفته‌اند. غیرمسکونی‌ها به 
دودسته: محلی و فرامحلی تقسیم شده‌اند.

مساحت 
قطعه

در سه دسته:ک متر از 200، بین 200 
تا 600، بیش از 600 متر مربع تقسیم 

شده‌اند.

نوع و سطح 
عملکرد 

معابر

معابر موجود در محدوده: 
بن‌بست،ک وچه، مادی وخیابان‌ها هستند.

سطح اشغال 
بنادرقطعه

بیانک‌ننده فشردگی محدوده است و در 
سه دسته:ک متر از 50 ، بین 50 تا 70، 
بین70 تا 100 درصد تقسیم شده‌اند. 

شکل کلی 
بلوک

اضلاع بلوک، خطوط مستقیم وگوشه‌ها زاویه‌ای 90درجه هندسی
تراکم دارند.

ساختمانی 
بنا

بیانک‌ننده شدت ساخت در محدوده است 
و در سه دسته:ک متر از 100، بین 100 تا 
200، بیش از 200 درصد تقسیم شده‌اند. اضلاع بلوک، خطوط غیرمستقیم و گوشه‌ها زوایای متنوع غیرهندسی

دارند.

شکل کلی 
قطعه

طولک متر از دو برابر عرض زمین و اضلاع آن صاف باشد.مربع

شاخص 
فضای باز

بیانک‌ننده گشودگی محدوده است و 
در سه دسته:ک متر از 25، بین 25 تا 
75، بیش از 75 درصد تقسیم شده‌اند.

برابر عرض زمین و اضلاع آنک املًا شبه مربع از دو  طولک متر 
صاف نیست.

طول، مساویی ا بیش ازدو برابرعرض زمین و اضلاع آن مستطیل
صاف باشد.

طول، مساویی ا بیش ازدو برابرعرض زمین و اضلاع آن شبه مستطیل
کاملًا صاف نیست.

چندضلعی 
شکل متنوع است و هیچ حالت غالبی ندارد.نامنظم

نحوه 
استقرار 
بنادرقطعه

بنا به صورت‌کی پارچه در قسمت شمالی 
قطعه ساخته می‌شود.

تعداد 
طبقات

در سه دسته: 1 و 2طبقه، 3 و 4 طبقه، 
5 طبقه و بیشتر تقسیم شده‌اند.

بنا در اطراف کی حیاط مرکزی است و L وU شکل را 
هم دربر می‌گیرد؛ حیاط مرکزی.

بنا به صورت منفصل در دو طرف قطعه قرار دارد؛ دو 
طرف ساخت.

بنا در قسمت شمالی قطعه است و ازک نار معبر، عقب‌نشینی 
محدودی دارد؛ حیاط خلوت‌دار.

حیاط با حداقل دو ضلع‌کی پارچ ةبنا 
درارتباط است؛ک وشک.

)نگارندگان(

این محدوده، پهن ةT6ی عنی هست ةشهری نیز وجود ندارد.
درباره دیگر شاخص‌ها باید گفت، در طول سطح مقطع 
مطالعاتی در مقایسه با هم، بسیار متفاوت عمل میک‌نند 
و نمی‌توان کی نقش اصلی را برای آن‌ها در تعریف میزان 
شهری‌بودن پهنه‌ها درنظرگرفت. افزون‌بر این‌ها، محدود ة
مطالعه‌شده در سه دوره تاریخی شکل‌ گرفته و هرچند اکثر 
بناهاییک ه امروز در این محدوده قرار دارند در صد سال 
گذشته بنا شده اما قدمت طولانی شکل‌گیری نواحی شمالی 
نسبت به عمرک وتاه نواحی جنوبی، تأثیر زیادی در تمایز فرم 
کالبدی بافت مسکونی این نواحی داشته است. بنابراین در 

 ،T5 و T4 ،T3 این محدوده، ابتدا پهنه‌های برش عرض
براساس نوع و سطح عملکردک اربری‌ها تعیین شده و سپس، 
دور ةشکل‌گیری تاریخی پهنه‌ها همراه با شدت تغییرات 
شاخص‌های دیگر در تعریف زیرپهنه‌های برش عرضی به 
 T4 ،T3 کار رفته‌اند. بدین صورتک ه پهنه‌های برش عرضی
و T5 قرارگرفته در زیرپهنه 1، نواحی شمال خیابان طالقانی 
هستندک ه پیش‌تر از دوران صفویه شکل گرفته‌اند و این تشابه 
تاریخی، باعث تشابهک البدی این پهنه‌ها گردیده است. پهن ة
T4-1 درجنوب خیابان طالقانی نیز، شاید به قدمت بق ةیاین 
نواحی نباشد اما از اواخر دوران قاجار با شکل‌گیری خیابان 
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جدول 6. مقادیر تعیین‌شده برای شاخص‌ها در سطح مقطع مطالعاتی 

شاخص‌های عددی 
و کمّی

تعداد قطعات در شرایط متداول )درصد(
شاخص‌های شکلی 

)فرمی(
تعداد قطعات در شرایط متداول )درصد(

مساحت قطعه
بسیار 
بزرگ

کوچکمتوسطبزرگ
بسیار 
کوچک

نوع و سطح عملکرد 
کاربری‌ها

مختلط-
فرامحلی

مسکونی-
فرامحلی

مسکونی- 
محلی

607585مسکونی510354545کمتر از 200 مترمربع
بین 200 تا 600 

مترمربع
عير 7080605055

مسکوني
151015محلی

-2515فرامحلی-251055بیش از 600 مترمربع
100100100جمعک ل100100100100100جمع کل

سطح اشغال بنا
بسیار 
زیاد

کممتوسطزیاد
بسیار 
کم

شکلک لی قطعات
چهارضلعی 

منظم
مخلوط

چهارضلعی 
نامنظم

704020مربع و مستطیل1010152030کمتر از 50 درصد
254045شبه مربع و شبه مستطیل5055657060بین 50 تا 70 درصد
52035چندضلعی نامنظم4035201010بین 70 تا 100 درصد

100100100جمعک ل100100100100100جمع کل

تراکم ساختمانی بنا
بسیار 
زیاد

کممتوسطزیاد
بسیار 
کم

نحو ةاستقرار بنا در قطعه 
کوش کو 
حیاط خلوت

حیاط خلوت 
و دو طرف 
ساخت

حیاط 
مرکزی و دو 
طرف ساخت

3030404560505540کمتر از 100 درصد

35--4550454540بین 100 تا 200 درصد

1010--25201510بیش از 200 درصد

-1001001001001001515جمع کل

--10کممتوسطزیادشاخص فضای باز

252015سایر304040کمتر از 25 درصد
100100100جمعک ل504550بین 25 تا 75 درصد
)نگارندگان(201510بیش از 75 درصد

100100100جمع کل

تعداد طبقات
بسیار 
بلند

کوتاهمتوسطبلند
بسیار 
کوتاه

15565758595 و 2 طبقه
252520155 3 و 4 طبقه

--520105 طبقه و بیشتر
100100100100100جمع کل

عرضی T4،T3 و T5 قرارگرفته در زیرپهن ة3، پنج پهن ةجنوبی 
سطح مقطع مطالعاتی را دربرمی‌گیرند. درست استک ه دور ة
شکل‌گیری پنج پهنهی کسان نیست و سه پهن ةشمالی مادی 
نیاصرم در دوران صفویه و دو پهنه جنوبی در دوران معاصر رشد 
و توسعهی افته‌اند اما تحت تأثیر شرایط رشد و توسع ةمشابه در 
صد سال اخیر، پنج پهنه شرایطک البدی مشابهی پیداک رده‌اند. 
تقلید از الگوهای موجود پهنه‌های شمالی در توسع ةپهنه‌های 
جنوبی مادی نیاصرم و تخریب و بازسازی بسیار در این پهنه‌ها، 
به خصوص در دهه‌های اخیر به علت قیمت بالای زمین و 
ساختمان و سوداقتصادی، از مهم‌ترین دلایل بروز این مسئله 
است. بنابر آنچه بیان شد، ویژگی‌های 9 پهن ةبرش عرضی سطح 
1مقطع مطالعاتی براساس شاخص‌های تعیین‌شده، با محوریت 
نوع و سطح عملکردک اربری‌ها، در جدول 7 ارائه شده است. 

طالقانی، دو سمت این خیابان شرایط رشد و توسع ةمشابهی 
را تجربهک رده و براساس تحلیل‌های انجام‌شده، این دو پهنه 

بیشتر از هر دو پهن ةدیگری، به هم شبیه‌اند. 
پهنه‌های برش عرضی T4 ،T3 و T5 قرارگرفته در زیرپهن ة
2، در قسمت میانی سطح مقطع مطالعاتی واقع شدهک ه براساس 
بررسی‌های صورت‌گرفته، هم از نظر قدمت تاریخی و هم 
شاخص‌های تعیین‌شده، شرایط مشابهی دارند. پهنه‌های برش 
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جدول 8. ویژگی‌های پهنه‌های برش عرضی تعیین‌شده برای بافت نمونه 

پهنه 
T3

- دربردارنده نواحی عمدتاً مسکونی است
- تمام معابر درون و پیرامون آن،ک وچه 

و بن‌بست است

پهنه 
T3-1

- دانه‌بندی ریز،
- ارتفاع ساختمان‌ها 1 تا 2 طبقه،

- شکل بافت ارگان کیبوده و شکل قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم و نحوه استقرار 
حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت، غالب است.

پهنه 
T3-2

- دانه‌بندی متوسط،
- ارتفاع ساختمان‌ها، 2 تا 3 طبقه،

- شکل بافت هندسی نامنظم بوده؛ در حالیک ه شکل بلو‌کها هندسی است و شکل 
قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم،

- نحو ةاستقرار حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت غالب است.

پهنه 
T3-3

- دانبه‌بندی درشت،
- ارتفاع ساختمان‌ها 3 تا 4 طبقه،

- شکل بافت منظم بوده و شکل قطعات نیز عمدتاً چهار ضلعی منظم است. - نحو ة
استقرار،ک وش کمانند و حیاط خلوت‌دار غالب است.

پهنه 
T4

- شاملک اربری‌های مختلط با غلبه 
کاربری مسکونی است.

- معدودک اربری‌های غیر مسکونیک ه 
این محدوده وجود دارند، سطح  در 
نواحی  به  و  داشته  محلی  عملکرد 

مسکونی خدمات‌رسانی میک‌نند.
- معابر درون و پیرامون آن، خیابان‌های 

اصلی و فرعی وک وچه هستند.

پهنه 
T4-1

- دانه‌بندی متوسط،
- ارتفاع ساختمان‌ها 1 تا 2 طبقه،

- شکل بافت هندسی نامنظم بوده؛ در حالیک ه شکل بلو‌کها هندسی است و شکل 
قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم است.

- نحو ةاستقرار حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت غالب است.

پهنه 
T4-2

- دانه‌بندی متوسط،
- ارتفاع ساختمان‌ها 2 تا 3 طبقه،

- شکل بافت ارگان کیبوده و شکل قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم است. - نحو ة
استقرار حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت غالب است.

پهنه 
T4-3

- دانه‌بندی درشت،
- ارتفاع ساختمان‌ها 3 تا 4 طبقه،

- شکل بافت هندسی منظم بوده و شکل قطعات نیز عمدتاً چهار ضلعی منظم است.
- نحو ةاستقرار،ک وش کمانند و حیاط خلوت‌دار غالب است.

پهنه 
T5

باک اربری مختلط  - ساختمان‌هایی 
داردک ه با انواع خرده‌فروشی‌ها، دفاتر 
و ... با سطح عملکرد محلی- منطقه‌ای 

تطابقی افته‌اند.
- معابر درون و پیرامون آن، خیابان‌های 

اصلی و فرعی وک وچه هستند.

پهنه 
T5-1

- دانه‌بندی ریز،
- ارتفاع ساختمان‌ها عمدتاً 1 طبقه،

- شکل بافت ارگان کیبوده و شکل قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم است.
- نحو ةاستقرار حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت غالب است.

پهنه 
T5-2

- دانه‌بندی ریز،
- ارتفاع ساختمان‌ها 3 تا 4 طبقه، 

- شکل بافت، هندسی نامنظم بوده؛ در حالیک ه شکل بلو‌کها هندسی است، شکل 
قطعات عمدتاً چند ضلعی نامنظم است.

- نحو ةاستقرار حیاط، مرکزی و دوطرف ساخت غالب است.

پهنه 
T5-3

- دانه‌بندی درشت، 
- ارتفاع ساختمان‌ها بیشتر از 5 طبقه، 

- شکل بافت، هندسی منظم بوده و شکل قطعات نیز عمدتاً چهار ضلعی منظم است.
- نحو ةاستقرار،ک وش کمانند و حیاط خلوت‌دار است. 

)نگارندگان(

تعیین پهنه‌های برش عرضی بافت نمونه منطقه 1 شهر اصفهان

در این مرحله، باید براساس شاخص‌های تعیین‌شده، تعریف جدیدی برای پهنه‌های برش عرضی منطبق با شرایط محلی 
ارائه گرددک ه این‌گونه تبیین ‌شوند:
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نتیجه‌گیری
در نگاهیک لی به چالش‌های اساسی طرح‌های توسع ةشهری )تفصیلی(، چنین به دست می‌آیدک ه چگونگی 
حرکت از وضع موجود به سمت مطلوب است. بدین منظور، از روش‌ها و شیوه‌های مختلفی علمی برای ارتباط بین 
آنچه هست و آنچه باید باشد، استفاده می‌شود. در پژوهش حاضر برای پاسخ به پرسش اول، انواع پهنه‌بندی‌های 
بافت شهر مطرح شده و سپس با بیان مشکلات و دلایل موفق‌نشدن آن‌ها، پهنه‌بندی برش عرضی، آخرین راه 
حل مطرح برای غلبه بر این مشکلات معرفی شده است. پهنه‌بندی برش عرضی معرفی‌شده در این پژوهش، 
رهیافتی استک لیت‌نگر مبتنی‌بر تمام ابعاد شکل شهرکه امکان طی این فاصله را در کی فرایند نظامند مستدل 
و عینی تعمیم‌پذیر، در اختیار قرار می‌دهد. در پهنه‌بندی برش عرضی با تمرکززدایی ازک اربری زمین، بر تمام 
عناصر شکل‌دهنده به فرمک البدی بافت شهر تأیکد می‌شود؛ از شکل بلو کو قطعه، موقعیت قرارگیری ساختمان 
و نوع معابر گرفته تا مساحت، فضای باز، تعداد طبقه، سطح اشغال و تراکم ساختمانی. رهیافت برش عرضی، 
اساساً موضوع تخصیصی‌افتن فضای مناسب عناصر شکل‌دهنده به محیط ساخته‌شده است. بدین ترتیب، این 
رهیافت براییک فیت شاخص هر محیط اهمیت قائل است و بر حفظ و ارتقای آن، تأیکد دارد. این رهیافت، ت ک
بعدی و با تأیکد محض بر مقادیرک مّی نیست بلکه ابعادک مّی و فرمی محیط ساخته‌شده را‌کی پارچه میک‌ند. 
همچنین، راهی است برای پرهیز از‌کی نواختی و مشابهت در محیط‌های شهری ازطریق شناخت و مکانی‌ابی 
عناصر شاخص هر محیط. تمام این موارد، برای رفع مشکلات ناشی از پهنه‌بندیک اربری محور وک میت‌گرای 

مرسوم در طرح‌های توسع ةشهری به ویژه طرح‌های تفصیلی، مؤثر است. 
بنابر بررسی‌های انجام‌شده، برای پاسخ به پرسش‌های دوم و سوم، می‌توان این‌گونه بیانک رد: بیشتر مطالعات 
و  متمرکز  شهر  فرمک البدی  تحلیل  و  تفسیر  برکشف،  بیشتر  رفته،  بکار  امروز  تا  شهریک ه  ریخت‌شناسی 
تحلیل‌های  می‌توان  درصورتیک ه  هستند.  توصیف‌شده،  عناصرک البدی  تجویز  چگونگی  توضیح‌دهنده  کمتر، 
ریخت‌شناسی را فرایندی درنظر گرفتک ه درطی آن، عناصر شاخصیک ه شخصیت مکان را شکل می‌دهند، 
شناسایی شده تا در مرحل ةبعدی، به عنوان مبنایی برای طراحی استفاده شوند. دراین راستا، پهنه‌بندی برش 
عرضی این امکان را فراهم میک‌ندک ه تحلیل‌های ریخت‌شناسی بافت شهری همچون مبنایی برای ضابطه‌مندی 
در  جانبه  همه  محیط‌های  از  را  منسجمی  و  متعادل  تریکب‌بندی  و  رفته  بهک ار  پهنه،  هر  در  عناصرکالبدی 
پهنه‌های برش عرضی روستا تا شهر تجویزک نند. بنابراین، در طرح‌های توسع ةشهری می‌توان با تعیین کی باند 
نواری در طول پهنه‌های بافت شهری و بهک‌ارگیری تحلیل‌های ریخت‌شناسی شهری برایک شف پهنه‌های برش 
عرضی موجود در شرایط محلی و شناخت شاخص‌های تعریفک‌نند ةآن‌ها استفادهک رد. براساس بررسی شرایط 
محدود ةمورد مطالعه، نوع و سطح عملکردک اربری‌ها به عنوان مؤثرترین شاخص برای تعیین شدت شهری‌بودن 
پهنه‌های برش عرضی تعیین شده و سپس، دوره شکل‌گیری تاریخی پهنه‌ها به همراه شدت تغییرات شاخص‌های 
دیگر در تعریف زیرپهنه‌های برش عرضی بهک ار رفتند. بدین ترتیب، محدوده مطالعه‌شده در پهنه‌های T4 ،T5و

T3 جای گرفتهک ه هرکی، سه پهنه را دربرمی‌گیرند.
نتایج به‌دست‌آمده از این پژوهش، می‌تواند مقدمه‌ای برای پژوهش‌های گسترده دیگر در این زمینه باشد. برای 
این منظور، می‌توان با گسترش باند نواری در داخل بافت‌های دیگر وک ل سطح شهر، این پهنه‌ها را درکل بافت 
شهر باتوجه به انواع بافت: تاریخی، جدید، حومه‌ای، مرکزی، روستایی و ... شناساییک رده و آن‌ها را مبنایی برای 

ضوابط الزام‌آور شهراصفهان، نظر به شرایط بومی و محلی خاص همین شهر، قرار داد. 
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برای شبیه‌سازی محیط‌های واقعی ساخته می‌شوند. برش عرضی از طریق شناخت و تعیین عناصریک ه نوع خاصی از محیط را 
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را ارائه دهند.
14.	Duany Plater-Zyberk & Company
15.	Smartcode: 
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Abstract

Isfahan is among the cities which has unique formal features in its physical structure. 
Despite the comprehensive and detailed plans prepared during the recent decades, the role 
of city scale in controlling and guiding the development of this city has been neglected. 
One of the most important reasons behind such negligence is the methods used for such 
planning. The suggested zoning plans, which are land-use based, were not able to use 
the features of the physical structure as a unique property of the city to improve the 
quality of the urban spaces. Thus, it is necessary to use a type of zoning which is based 
on historical and cultural features of the city and apply those qualities during the process 
of city planning.

Transect zoning is a new approach for city scaled zonings. It considers the components 
of physical structure of the city and decentralization in all aspects, which affect the 
formal structure of the city in urban planning. According to the above mentioned points, 
the goals of this study are to introduce zoning transect as a method for zoning lands 
and cities and to improve the transect zoning to be applied on some part of Isfahan in 
accordance with the local features and practical usage. The questions raised in this study 
are: What is transect zoning and what is the function of this method? How is it possible 
to make a transect zoning for Isfahan? The research method is descriptive-analytical. The 
results of this study show that features which describe the transect zones can be used for 
more efficient planning. Based on a formal point of view, these features can be used for 
changing the local features of the city.

Keywords: transect, zoning, urban morphology, Isfahan
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